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;,POR QUE MONITOREAR EL FINANCIAMIENTO EDUCATIVO?

« La sancion de la Ley No 26.075 de Financiamiento
Educativo en diciembre de 2005 establecio la meta de
alcanzar el 6% de la participacion del PBI destinado
a Educacion, Ciencia y Tecnologia.

« Es central monitorear los esfuerzos que realizan ano
tras ano las provincias para garantizar la inversion
educativa como mecanismo clave para cumplir con las
distintas condiciones necesarias para el ejercicio del

derecho integral a la educacion.
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BAROMETRO DE FINANCIAMIENTO EDUCATIVO

Presenta 8 indicadores del financiamiento educativo
provincial. Todos los indicadores cumplen con un
criterio: se trata de variables de influencia politica
directa. Esto implica que las autoridades politicas tienen
las herramientas para mejorar los resultados de cada
una de estas variables ano tras ano.

Si bien cada indicador supone esfuerzos y compromisos
politicos diferenciados, se trata de aspectos que
permiten emitir un juicio de valor acerca de las
prioridades politicas en relacion con la educacion, a
partir de la comparacion inter-jurisdiccional
evolucion temporal de cada provincia.
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RESUMEN DE INDICADORES POR PROVINCIA

Indicadores Rango de valores

1. Gasto educativo frente al gasto

total 2007 De 0 a 2 puntos

2. Evolucién frente al afio anterior

(2006) del dato 1 De0alpunto

3. Inversién por alumno frente a
recursos fiscales por habitante en De 0 a 2 puntos
edad escolar 2007

4. Evolucién frente al afio anterior

(2006) del dato 3 De 0 a1 punto

5. Evolucién del salario real

Diciembre 07/ Diciembre 08 (*) De0a1l punto

6. Evolucién de la Matricula del

Sector Estatal 2006/2007 De0Oal punto

7. Indice de informacién disponible

sobre financiamiento educativo De 0 a1 punto
(2008)
8. Cumplimiento de la ley de
financiamiento educativo (diferencia De 0 a1l punto

ejecutado vs meta 2007)

Puntaje Total De 0 a 10 puntos




RESUMEN DE INDICADORES POR PROVINCIA

1. Gasto 2. Evoluciéon iitllrgrfzsfl:eI;FeO; 4. Evolucioén | 5. Evolucion del salarig6. Evolucion de 13 iZ;fI()I;frll:i‘(:}):l 8. Cumplimiento de la Le|
JURISDICCION educativo frente al afio recursos fiscales frente al afio real Diciembre matricula del disponible sobre de Financiamiento
frente al gasto|anterior (2006) dd o bt anterior (2006)] 2007/Diciembre 2008 | sector estatal finl;nciamiento Educativo (diferencia
total 2007 la variable 1 edad escolar 2007 de la variableJ (Inflacion: 20,2%) 2006/2007 educativo (2008) ejecutado vs meta 2007)

Buenos Aires 37,20% -3,38% 0,51 -3,78% 16,66% -1,44% Alta -4,02%
Catamarca 23,89% -1,62% 0,31 -2,23% 13,60% 0,79% Alta 18,35%
Chaco 29,98% -7,56% 0,38 4,47 % 31,20% 2,13% Baja 10,70%
Chubut 28,22% 4,71% 0,33 9,40% 5,50% 2,26% Media 0,33%
C.AB.A. 26,87 % 1,29% 0,32 -7,18% 11,60% 4,20% Alta 8,79%
Coérdoba 28,92% 3,17% 0,34 3,80% 7,86% 1,19% Alta 2,14%
Corrientes 30,72% -6,94% 0,35 -7,85% 8,97 % 1,15% Alta -2,25%
Entre Rios 30,33% 13,03% 0,36 6,86% 12,48% 1,09% Alta 9,37 %
Formosa 28,86 % 11,36% 0,35 13,43% 5,12% 2,47 % Alta 39,08%
Jujuy 33,48% -3,72% 0,36 -4,28% 4,86% 0,72% Alta 6,72%
La Pampa 25,97 % -2,61% 0,33 7,62% 32,85% -0,23% Baja 6,55%
La Rioja 26,91% 5,20% 0,25 4,75% 7,86% 3,95% Baja -6,46%
Mendoza 28,66% 7,22% 0,37 7,18% -0,81% 0,15% Alta 5,65%
Misiones 23,76% -2,10% 0,31 3,08% 5,68 % 1,67 % Alta 411%
Neuquén 25,50% 2,33% 0,31 10,04% 6,50% -0,14% Alta 4,21%
Rio Negro 29,70% -1,77% 0,36 0,10% 6,12% -0,23% Baja 0,50%
Salta 21,96% -5,81% 0,27 -4,08% 24,71% 1,62% Alta -7,21%
San Juan 25,79% 3,33% 0,30 2,56 % 9,44 % -0,25% Alta 7,29%
San Luis 24,66% 3,47 % 0,32 2,60% 12,21% 3,39% Baja -15,53%
Santa Cruz 19,40% 37,47 % 0,23 58,03 % 11,37% 3,32% Baja 55,75%
Santa Fe 35,59% 11,68% 0,44 14,46% 15,16% 0,37 % Alta 21,50%
Stgo. del Estero 21,34% -6,91% 0,30 -7,50% 8,50% -1,66% Alta -8,49%
T. Fuego 27,22% 10,01% 0,43 35,33% -0,95% 2,37% Baja 35,44 %
Tucuman 23,41% 3,85% 0,34 -3,28% 14,89% 4,41% Alta 4,96 %

g:;’ﬂgi;‘; 27,43% 3,15% 0,34 5,98% 11,31% 1,39% Media 8,23%




INDICE POR
PROVINCIA (de
mayor a menor

performance)

JURISDICCION

Puntos sumados
Barometro 2008

Puntos sumados
Baréometro 2009
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PRINCIPALES CONCLUSIONES

« El Barometro muestra en algunos de sus resultados una tendencia
positiva. La mayoria de las provincias aumento su esfuerzo financiero por
la educacion desde que se sanciono la Ley de Financiamiento Educativo
(es decir entre 2005 y 2007). Esto implica que no solo se esta cumpliendo
con lo pautado por la Ley, sino que esto representa priorizar la inversion
educativa frente a las restantes areas de gobierno, ya que su participacion
en el gasto total aumentd un 3% entre 2006 y 2007 en el promedio de las
provincias.

- Las provincias que tienen los mejores indicadores de financiamiento
educativo son: Santa Fe, Entre Rios, Formosa (con el puntaje éptimo),
Mendoza, Cordoba, Chaco y Jujuy. Las provincias que tienen los
indicadores mas bajos de financiamiento educativo son: Santiago del
Estero, Salta, La Pampa, San Luis y Catamarca.

« La comparacion de esta segunda edicién del Barémetro del
Financiamiento Educativo con la primera edicién del ano 2008 muestra que
en promedio las provincias mantuvieron una calificacion similar (6,3
puntos). Se destacan algunos casos que incrementaron sus valores dentro
3el indice de 0 a 10 entre los anos 2007 y 2008: Formosa, Cérdoba y San
uan.




